










Арбитражный суд Свердловской области 
 
Заявитель: Арбитражный управляющий 
Рыбникова Анна Вячеславовна 
ИНН 667416151744 
СНИЛС 116-006-140-94 
Регистрационный номер по реестру 
арбитражных управляющих: 11072 
Членство в СРО АУ:  НП "Межрегиональный  
центр арбитражных управляющих" (НП 
"МЦАУ") включено в единый 
государственный реестр  
саморегулируемых организаций арбитражных 
управляющих 08.11.2011, регистрационный 
номер 0034 
Адрес для корреспонденции:  
620027, г. Екатеринбург, а/я 233 
Электронная почта: rybnikova@pro-b.pro 
Тел.: (343) 286-13-53 
 
Заинтересованное лицо: Государственное 
учреждение – Управление Пенсионного 
фонда Российской Федерации в Ленинском 
районе г. Екатеринбурга Свердловской 
области  
(ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 
Екатеринбурга) 
ИНН 6661102940, ОГРН 1026605228154 
620014, г. Екатеринбург, ул. Вайнера, д.26 
Тел. (343) 376-38-10 
 
Государственная пошлина: 300,00 руб.  
 

Заявление 
о признании незаконным решения органа контроля за уплатой страховых взносов 

 
13.03.2015 в адрес арбитражного управляющего Рыбниковой А.В. поступило письмо 

№07-143 от 14.01.2015 ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга «О 
государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве страхователей в 
органах ПФР»,   в соответствии с которым ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 
Екатеринбурга просит Рыбникову А.В. обратиться для регистрации  в качестве 
страхователя – арбитражного управляющего и в последующем уплачиваться страховые 
взносы (размер которых составляет 18 610,80 руб. фиксированный платеж и  1% процент 
от суммы доходов, превышающих 300 тысяч рублей). 

Требования, содержащиеся в  письме №07-143 от 14.01.2015 ГУ УПФ РФ в 
Ленинском районе г. Екатеринбурга «О государственной регистрации арбитражных 
управляющих в качестве страхователей в органах ПФР» являются незаконными и 
нарушаю права и законные интересы Рыбниковой А.В. в силу следующего. 

 
Согласно п. 1 ст. 20 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»  (ред. от 03.12.2008) 

Арбитражным управляющим может быть гражданин Российской Федерации, который 
зарегистрирован в качестве индивидуального предпринимателя. 



В силу  п.1 ст. 20 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»  (ред. от 30.12.2008)  
Арбитражным управляющим признается гражданин Российской Федерации, являющийся 
членом одной из саморегулируемых организаций арбитражных управляющих. 

Арбитражный управляющий является субъектом профессиональной деятельности и 
осуществляет регулируемую настоящим Федеральным законом профессиональную 
деятельность, занимаясь частной практикой. 

Деятельность арбитражного управляющего в деле о банкротстве не является 
предпринимательской деятельностью. Арбитражный управляющий вправе заниматься 
иными видами профессиональной деятельности, а также предпринимательской 
деятельностью в порядке, установленном законодательством Российской Федерации, при 
условии, что такая деятельность не влияет на надлежащее исполнение возложенных на 
него обязанностей в деле о банкротстве и не приводит к конфликту интересов. 
Арбитражный управляющий вправе быть членом только одной саморегулируемой 
организации арбитражных управляющих. 

Редакция ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»   от 30.12.2008 вступила в 
законную силу 01.01.2011.  

В соответствии с п.1 ст. 6 ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в 
Российской Федерации» (ред. от  27.07.2006)  Страхователями по обязательному 
пенсионному страхованию являются: 

1) лица, производящие выплаты физическим лицам, в том числе: 
организации; 
индивидуальные предприниматели; 
физические лица; 
2) индивидуальные предприниматели, адвокаты, нотариусы, занимающиеся частной 

практикой. 
Если страхователь одновременно относится к нескольким категориям страхователей, 

указанных в подпунктах 1 и 2 настоящего пункта, исчисление и уплата страховых взносов 
производятся им по каждому основанию. 

В целях настоящего Федерального закона иные лица, занимающиеся частной 
практикой и не являющиеся индивидуальными предпринимателями, приравниваются к 
индивидуальным предпринимателям. 

Согласно п.1 ст. 6 ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в Российской 
Федерации» (ред. от  28.06.2014, вступила в законную силу 01.01.2015)  Страхователями 
по обязательному пенсионному страхованию являются: 

1) лица, производящие выплаты физическим лицам, в том числе: 
организации; 
индивидуальные предприниматели; 
физические лица;  

2) индивидуальные предприниматели, адвокаты, арбитражные управляющие, 
нотариусы, занимающиеся частной практикой. 

Если страхователь одновременно относится к нескольким категориям страхователей, 
указанных в подпунктах 1 и 2 настоящего пункта, исчисление и уплата страховых взносов 
производятся им по каждому основанию. 

В целях настоящего Федерального закона иные лица, занимающиеся частной 
практикой и не являющиеся индивидуальными предпринимателями, приравниваются к 
индивидуальным предпринимателям. 

 
29.06.2011 Рыбникова Анна Вячеславовна (ИНН 667416151744, ОГРНИП 

311667418000045) зарегистрирована в качестве индивидуального предпринимателя, о чем 
в ЕГРИП внесена запись за № 311667418000045.  

Рыбникова А.В. стоит на учете в Управлении ПФ РФ по Ленинскому району г. 
Екатеринбурга как само занятое население – индивидуальный предприниматель 
(регистрационный №075031108258) и как индивидуальный предприниматель -
работодатель (регистрационный № 075031113088), своевременно  и полном объеме 



уплачивается страховые взносы за себя - индивидуального предпринимателя, а также за 
работников.  

Решением Общего собрания членов НП «МЦАУ» от 26.09.2011 установлено, что 
Рыбникова А.В. является членом НП «МЦАУ» (свидетельство №СРО-034-25 от 
08.12.2011). 

Так, по мнению УПФР в Ленинском районе г. Екатеринбурга, с 01.01.2015 
арбитражный управляющий Рыбникова А.В. (одновременно являющаяся ИП) обязана 
уплачивать страховые взносы по следующим категориям: 

- как индивидуальный предприниматель, производящий выплаты физическим лицам 
(ИП – работодатель); 

- как индивидуальный предприниматель (т.е. уплачивать взносы «за себя»); 
- а также как арбитражный управляющий (т.е. уплачивать взносы «за себя»).  
В результате предложенной УПФР в Ленинском районе г. Екатеринбурга схемы, 

уплата взносов «за себя» в фиксированном размере происходит дважды, что 
противоречит норме статьи 6 ФЗ "Об обязательном пенсионном страховании в 
Российской Федерации".   

Из буквального толкования в п.2 ст. 6 ФЗ "Об обязательном пенсионном 
страховании в Российской Федерации» «Если страхователь одновременно относится к 
нескольким категориям страхователей, указанных в подпунктах 1 и 2 настоящего пункта, 
исчисление и уплата страховых взносов производятся им по каждому основанию» 
следует, что взносы уплачиваются отдельно по каждому основанию: 

1. Лица, производящие выплаты физическим лицам (работодатели); 
2.  Само занятым населением (за себя).  
При этом если одно и то же лицо является одновременно и  лицом, 

производящим выплаты физическим лицам и само занятым населением, то платит 
взносы как работодатель за своих работников и за себя Данный довод  подтверждается 
многочисленной судебной практикой (Постановление Восемнадцатого арбитражного 
апелляционного суда от 20.02.2012 N 18АП-231/2012 по делу N А76-16586/2011, 
Постановление апелляционной инстанции Арбитражного суда Свердловской области от 
15.06.2005 по делу N А60-39966/2004-С1).   Однако обязанность платить взносы «за 
себя» дважды законом не установлена. 

  
 Необходимо отметить, что до 01.01.2011 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» 
предусматривал обязательную регистрацию арбитражных управляющих в качестве 
индивидуального предпринимателя.  

ФЗ "Об обязательном пенсионном страховании в Российской Федерации" 
соответствовал требованиям ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)», так к самозанятому 
населению относились индивидуальные предприниматели, нотариусы, адвокаты.  

В результате отмены обязательной регистрации в качестве индивидуального 
предпринимателя для получения статуса арбитражного управляющего, в законе 
образовался пробел. Арбитражные управляющие, являющиеся одновременно 
индивидуальными предпринимателями, уплачивали страховые взносы как самозанятое 
население. Арбитражные управляющие, не являющиеся  одновременно индивидуальными 
предпринимателями, вообще уплачивали страховые взносы, т.к. не относились ни к одной 
категории самозанятого населения (ИП, нотариус, адвокат).  

Редакция закона "Об обязательном пенсионном страховании в Российской 
Федерации" от 28.06.2014 , вступившего в силу 01.01.2015 устранила этот пробел в законе. 
Соответственно, регистрация страхователей в качестве арбитражного управляющего 
необходима только для тех арбитражных управляющих, которые не являются 
одновременно индивидуальными предпринимателями, не стоят на учете в Пенсионном 
Фонде РФ и не уплачивают страховые взносы как самозанятое население.  
 

Применяя подобное толкование  нормы ст. 6 ФЗ "Об обязательном пенсионном 
страховании в Российской Федерации", Пенсионный фонд принуждает Рыбникову А.В. 
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платить страховые взносы дважды, мотивируя это тем, что дважды уплаченные взносы 
увеличат размер будущей пенсии Рыбниковой А.В.  

При этом Пенсионный фонд не учитывает, что действующим законодательством РФ  
предусмотрены добровольные формы увеличения размера будущей пенсии, такие как 
государственное софинансирование пенсии.  

Таким образом, любое лицо вправе добровольно принимать участие в 
государственных программах, направленных на увеличение размера будущей пенсии при 
наличии такого желания.  

 
Согласно ст. 53 ФЗ  "О страховых взносах в Пенсионный фонд Российской 

Федерации, Фонд социального страхования Российской Федерации, Федеральный фонд 
обязательного медицинского страхования"  каждое лицо имеет право обжаловать решения 
и иные акты органа контроля за уплатой страховых взносов ненормативного характера 
(далее - акты органа контроля за уплатой страховых взносов), действия (бездействие) его 
должностных лиц, если, по мнению этого лица, акты, действия (бездействие) нарушают 
права этого лица. 

В соответствии с п. 3 ст. 54 ФЗ  "О страховых взносах в Пенсионный фонд 
Российской Федерации, Фонд социального страхования Российской Федерации, 
Федеральный фонд обязательного медицинского страхования"  Судебное обжалование 
актов органа контроля за уплатой страховых взносов, действий (бездействия) его 
должностных лиц организациями и индивидуальными предпринимателями производится 
путем подачи заявления в арбитражный суд в соответствии с Арбитражным 
процессуальным кодексом Российской Федерации. 

Не смотря на то, что заявителем по данному делу выступает физическое лицо – 
арбитражный управляющий Рыбникова А.В., спор связан с уплатой взносов в связи с 
ведением профессиональной деятельности, кроме того рассмотрение настоящего спора 
также затрагивает интересы индивидуального предпринимателя Рыбниковой А.В.  

Согласно п. 9 Постановления Пленума ВАС РФ от 23.07.2009 N 60 (ред. от 
06.06.2014) "О некоторых вопросах, связанных с принятием Федерального закона от 
30.12.2008 N 296-ФЗ "О внесении изменений в Федеральный закон "О несостоятельности 
(банкротстве)" Судам следует учитывать, что новая редакция Закона предусматривает 
отнесение к подведомственности арбитражных судов ряда споров, в частности споров, 
связанных с профессиональной деятельностью арбитражного управляющего, его 
отношениями с саморегулируемой организацией арбитражных управляющих (далее - 
саморегулируемая организация) (пункт 12 статьи 20), споров об обжаловании решения об 
отказе в приеме лица в члены саморегулируемой организации или уклонения 
саморегулируемой организации от принятия решения о приеме или об отказе в приеме в 
члены данной организации (абзац третий пункта 10 статьи 20), об обжаловании решения 
об отказе во включении сведений о некоммерческой организации в единый 
государственный реестр саморегулируемых организаций (пункт 7 статьи 22.2), об 
обжаловании решения органа по контролю (надзору) по результатам проверки 
деятельности саморегулируемой организации (абзац второй пункта 8 статьи 23.1), о 
ликвидации саморегулируемой организации (абзац второй пункта 9 статьи 23.1), об 
исключении саморегулируемой организации из единого государственного реестра 
саморегулируемых организаций (абзацы третий и четвертый пункта 9, абзац второй 
пункта 10, пункты 11 и 12 статьи 23.1, абзац пятый пункта 3 статьи 29), об обжаловании 
предписания органа по контролю (надзору) (абзац второй пункта 11 статьи 23.1). 

 
Требование №07-143 от 14.01.2015 направлено УПФР в Ленинском районе г. 

Екатеринбурга в адрес арбитражного управляющего Рыбниковой А.В. только 24.02.2015.  
13.03.2015 требование получено Рыбниковой А.В., что подтверждается распечаткой 

с официального сайта Почты России.  
Таким образом, срок для подачи заявления о признании незаконным решения УПФР 

в Ленинском районе г. Екатеринбурга истекает  13.06.2015 (п.4 ст. 198 АПК РФ).  
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На основании изложенного, и руководствуясь ст.ст. 197,198,199,201 АПК РФ,  
 

ПРОШУ: 
 
Признать незаконными требования ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 

Екатеринбурга в адрес Рыбниковой А.В. о регистрации в качестве страхователя – 
арбитражного управляющего, содержащиеся в  письме №07-143 от 14.01.2015 «О 
государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве страхователей в 
органах ПФР». 

 
Приложения: 
1. Выписка из ЕГРИП в отношении ИП Рыбниковой А.В. (копия) на 5л.; 
2. Свидетельство о регистрации Рыбниковой А.В. в качестве ИП (копия) на 1л.;  
3. Свидетельство №СРО-034-25 от 08.12.2011 (копия) на 1л.; 
4. Письмо ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга №07-143 от 

14.01.2015 «О государственной регистрации арбитражных управляющих в 
качестве страхователей в органах ПФР» (копия) на 6л.; 

5. Конверт (копия) на 1л.; 
6. Распечатка с сайта Почты России (копия) на 2л.; 
7. Квитанция об уплате государственной пошлины (оригинал) на 2л.; 
8. Квитанция об отправке настоящего заявления заинтересованному лицу (копия) 

на 1л.   
 

 
08.05.2015 

А.В. Рыбникова  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 





Арбитражный суд Свердловской области 
Дело №А60-22076/2015 
К судебному заседанию 28.07.2015 в 09:50 
 
Заявитель: Арбитражный управляющий 
Рыбникова Анна Вячеславовна 
ИНН 667416151744 
СНИЛС 116-006-140-94 
Регистрационный номер по реестру 
арбитражных управляющих: 11072 
Членство в СРО АУ:  НП "Межрегиональный  
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ВОЗРАЖЕНИЯ 
на отзыв УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга 

 
Арбитражный управляющий Рыбникова А.В. обратилась в Арбитражный суд 

Свердловской области с заявлением о признании незаконными требования ГУ УПФ РФ в 
Ленинском районе г. Екатеринбурга в адрес Рыбниковой А.В. о регистрации в качестве 
страхователя – арбитражного управляющего, содержащиеся в  письме №07-143 от 
14.01.2015 «О государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве 
страхователей в органах ПФР». 

24.06.2015 в предварительном судебном заседании УПФ РФ в Ленинском районе г. 
Екатеринбурга представлен отзыв на заявление.  

С доводами, изложенными в отзыве УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга 
не согласны, считаем их необоснованными по следующим обстоятельствам.  

 
Согласно абз. 5 Отзыва: «Оспариваемый документ (письмо №07-143 от 14.01.2015) 

носит исключительно уведомительный характер». Вместе с этим в абз. 4 Отзыва указано: 
«что с 01.01.2015 регистрация арбитражных управляющих является обязательной …. в 
силу ст.11 Закона №167-ФЗ (Изменения внесены федеральным законом от 28.06.2014 
№188-ФЗ)».  

При этом, направляя письмо №07-143 от 14.01.2015 «О государственной 
регистрации арбитражных управляющих в качестве страхователей в органах ПФР»  
Пенсионный фонд проигнорировал тот факт, что Рыбникова А.В. в настоящее время 
стоит на учете в Управлении ПФ РФ по Ленинскому району г. Екатеринбурга как 
самозанятое население – индивидуальный предприниматель (регистрационный 
№075031108258) и как физическое лицо - работодатель (регистрационный № 
075031113088). 



Учитывая, что Рыбникова А.В. уже стоит на учете и уплачивает страховые взносы 
«за себя» как самозанятое население – индивидуальный предприниматель 
(регистрационный №075031108258), письмо №07-143 от 14.01.2015 направлено в ее адрес 
незаконно. 

Таким образом, в  письме ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга 
№07-143 от 14.01.2015 «О государственной регистрации арбитражных управляющих 
в качестве страхователей в органах ПФР» однозначно выражено толкование ПФР 
ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в Российской Федерации»: 
обязанность встать на учет в ПФР арбитражного управляющего, который кроме 
прочего зарегистрирован в ПФР как ИП (самозанятое население). 

Незаконность подобных требований ПФР дважды отражена в Постановлении 
Арбитражного суда Уральского округа от 11.12.2014 по делу №А60-15610/2014: 

Абз. 3, 4 л.3 Постановления: «Суд  апелляционной  инстанции,  не  согласившись  с  
выводами  суда первой  инстанции,  посчитал,  что  Жукова  Т.В.  зарегистрированная  в 
пенсионном фонде в качестве страхователя, уплачивающего фиксированный платеж как 
индивидуальный предприниматель, не должна регистрироваться в пенсионном  фонде  и  
как  арбитражный  управляющий,  уплачивающий фиксированный платеж. 

Вывод  апелляционного  суда  является  правильным,  соответствует нормам 
действующего законодательства».  

Абз. 3, 4 л. 4 Постановления: «Таким образом, из данных положений законов 
следует, что арбитражные управляющие  в  целях  обязательного  пенсионного  
страхования,  как  лица, занимающиеся  частной  практикой  приравниваются  к  
индивидуальным предпринимателям,  соответственно,  индивидуальные  
предприниматели              и  арбитражные  управляющие  относятся  к  одной  категории  
страхователей, указанной   в   подп.   2   п.1   ст.   6   Закона   No   167-ФЗ     и подп. 2 ч.1 
ст. 5 Закона No 212-ФЗ. 

Согласно  правовой  позиции,  изложенной  в  определении Конституционного  суда  
РФ  от  05.02.2004  No  28-О,  в  пенсионном законодательстве  четко  определено,  что  
страховые  взносы  на  обязательное пенсионное страхование уплачиваются на 
индивидуально возмездной основе, их целевое назначение -обеспечение права гражданина 
на получение пенсии по обязательному  пенсионному  страхованию  в  размере,  
эквивалентном  сумме страховых взносов, учтенной на его индивидуальном лицевом 
счете».  

Не смотря на то, что указанный судебный акт вынесен в период до вступления в 
силу новой редакции ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в Российской 
Федерации», т.е. до 01.01.2015, правовая позиция, изложенная в нем, подлежит 
применению в данном споре.  Как указано в заявлении Рыбниковой А.В. о признании 
незаконным решения органа контроля за уплатой страховых взносов, редакция закона "Об 
обязательном пенсионном страховании в Российской Федерации" от 28.06.2014 , 
вступившего в силу 01.01.2015 устранила пробел в законе в отношении арбитражных 
управляющих, не являющихся  одновременно индивидуальными предпринимателями, 
которые вообще не уплачивали страховые взносы, т.к. не относились ни к одной 
категории самозанятого населения (ИП, нотариус, адвокат).  
 

Приведем возможные юридические последствия оспариваемого письма ПФР: 
1. Отказ Рыбниковой А.В. от регистрации в качестве страхователя – 

арбитражного управляющего.  
Регистрация страхователей производится в соответствии со ст. 11 ФЗ «Об 

обязательном пенсионном страховании в Российской Федерации».  
Согласно п.1 ст. 27 ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в Российской 

Федерации» Нарушение страхователем установленного статьей 11 настоящего 
Федерального закона срока регистрации в органе Пенсионного фонда Российской 
Федерации при отсутствии признаков нарушения законодательства Российской 
Федерации об обязательном пенсионном страховании, предусмотренного абзацем третьим 
настоящего пункта, - 

влечет взыскание штрафа в размере пяти тысяч рублей. 
Нарушение страхователем установленного статьей 11 настоящего Федерального 

закона срока регистрации в органе Пенсионного фонда Российской Федерации более чем 
на 90 дней - 



влечет взыскание штрафа в размере 10 тысяч рублей. 
Таким образом, проигнорировав и не выполнив требования письма ГУ УПФ 

РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга №07-143 от 14.01.2015 «О государственной 
регистрации арбитражных управляющих в качестве страхователей в органах ПФР» 
арбитражный управляющий Рыбникова А.В. может быть привлечена к 
ответственности с взысканием с нее штрафа в размере до 10 000 руб.   

2. Регистрация в качестве страхователя -  арбитражного управляющего.  
Рыбникова А.В. в настоящее время стоит на учете в Управлении ПФ РФ по 

Ленинскому району г. Екатеринбурга как само занятое население – индивидуальный 
предприниматель (регистрационный №075031108258) и как индивидуальный 
предприниматель - работодатель (регистрационный № 075031113088). 

ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга просит Рыбникову А.В. 
обратиться для регистрации  в качестве страхователя – арбитражного управляющего и в 
последующем уплачиваться страховые взносы (размер которых составляет 18 610,80 руб. 
фиксированный платеж и  1% процент от суммы доходов, превышающих 300 тысяч 
рублей). 

Таким образом, в результате регистрации Рыбниковой А.В. в качестве 
страхователя – арбитражного управляющего уплата взносов «за себя» в 
фиксированном размере происходит дважды, следовательно, размер уплачиваемых в 
настоящее время страховых взносов увеличится на 18 610,80 руб. фиксированный 
платеж и  1% процент от суммы доходов, превышающих 300 тысяч рублей. 

 
Из изложенного следует, что какое бы решение не было принято Рыбниковой А.В. 

относительно письма ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга №07-143 от 
14.01.2015 наступление неблагоприятных последствий неизбежно, что опровергает довод 
ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга относительно информационного 
характера данного письма и невозможности оспаривания его в суде.  

 
В своем  отзыве ПФР фактически просит суд не рассматривать вопрос по существу, 

а занять формальный подход и отклонить иск. По факту это не исчерпает спор и породит в 
будущем конфликт с ПФР по доначислению взносов и штрафу за постановку. 

Определением Арбитражного суда Свердловской области по делу №А60-22076/2015 
от 19.05.2015, суд обязал заинтересованное лицо - ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 
Екатеринбурга представить обоснованные  и документально подтвержденные возражения, 
представить мотивированный отзыв. 

Согласно п.1 ст. 65 АПК РФ Каждое лицо, участвующее в деле, должно доказать 
обстоятельства, на которые оно ссылается как на основание своих требований и 
возражений. Обязанность доказывания обстоятельств, послуживших основанием для 
принятия государственными органами, органами местного самоуправления, иными 
органами, должностными лицами оспариваемых актов, решений, совершения действий 
(бездействия), возлагается на соответствующие орган или должностное лицо. 

Таким образом, ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга обязано привести 
доводы относительно законности своей позиции, изложенной в письме №07-143 от 
14.01.2015 «О государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве 
страхователей в органах ПФР». 

Спор по настоящему делу инициирован в связи с содержанием письма   №07-143 от 
14.01.2015 «О государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве 
страхователей в органах ПФР». Однако относительно содержания письма ГУ УПФ РФ в 
Ленинском районе г. Екатеринбурга в отзыве ничего не указало, следовательно, можно 
сделать вывод о том, что ПФР признает доводы Рыбниковой А.В., изложенные в 
заявлении о признании незаконным решения органа контроля за уплатой страховых 
взносов от 08.05.2015.  

 
Приложение: Квитанция об отправке настоящих Возражений в адрес ПФР (копия) на 1л.  

 
13.07.2015 

А.В. Рыбникова 
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АРБИТРАЖНЫЙ СУД СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ 

620075 г. Екатеринбург, ул. Шарташская, д.4, 

www.ekaterinburg.arbitr.ru   e-mail: info@ekaterinburg.arbitr.ru 

 

Именем Российской Федерации 

РЕШЕНИЕ 

 

 

г. Екатеринбург 

06 августа 2015 года                                              Дело №А60-22076/2015  

 

Резолютивная часть решения объявлена 30 июля 2015 года. 

Полный текст решения изготовлен 06 августа 2015 года. 

 

Арбитражный суд Свердловской области в составе судьи Н.В. Гнездиловой  

при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Е.Л. Гребневой 

рассмотрел в судебном заседании дело по заявлению арбитражного 

управляющего Рыбниковой Анны Вячеславовны  

к Государственному учреждению  - Управление Пенсионного фонда 

Российской Федерации в Ленинском районе г. Екатеринбурга 

о признании недействительным требования 

 

при участии в судебном заседании: 

от заявителя – Созинова Д.В., представитель, доверенность от 21.07.2015, 

паспорт; 

от заинтересованного лица – Гибова Т.В., представитель, доверенность № 01-

6906 от 01.06.2015, удост. № 35-1. 

 

Отводов суду не заявлено. В судебном заседании 28.07.2015 объявлен 

перерыв до 30.07.2015 до 09 час. 50 мин. После перерыва судебное заседание 

продолжено. 

Арбитражный управляющий Рыбникова Анна Вячеславовна обратилась в 

Арбитражный суд Свердловской области с заявлением к Государственному 

учреждению  - Управление Пенсионного фонда Российской Федерации в 

Ленинском районе г. Екатеринбурга  о признании недействительным 

требования о регистрации в качестве страхователя - арбитражного 

управляющего, содержащегося в письме №07-143 от 14.01.2015 «О 

государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве 

страхователей в органах ПФР». 

Заинтересованное лицо представило отзыв, в котором просит в 

удовлетворении требований заявителя отказать. 

mailto:info@ekaterinburg.arbitr.ru
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Рассмотрев материалы дела,  арбитражный суд                          

 

УСТАНОВИЛ: 

 

13.03.2015 в адрес арбитражного управляющего Рыбниковой А.В. 

поступило письмо №07-143 от 14.01.2015 ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 

Екатеринбурга «О государственной регистрации арбитражных управляющих в 

качестве страхователей в органах ПФР», в соответствии с которым ГУ УПФ РФ 

в Ленинском районе г. Екатеринбурга просит Рыбникову А.В. обратиться для 

регистрации в качестве страхователя - арбитражного управляющего и в 

последующем уплачивать страховые взносы (размер которых составляет 

18610,80 руб. фиксированный платеж и 1% процент от суммы доходов, 

превышающих 300 тысяч рублей). 

Полагая, что требования, содержащиеся в письме №07-143 от 14.01.2015 

ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга «О государственной 

регистрации арбитражных управляющих в качестве страхователей в органах 

ПФР» являются незаконными и нарушают права и законные интересы 

Рыбниковой А.В., заявитель обратился в Арбитражный суд Свердловской 

области с настоящим заявлением. 

Рассмотрев материалы дела, суд считает, что требования заявителя 

удовлетворению не подлежат,  исходя из следующего. 

В соответствии с ч.1 ст. 198 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации граждане, организации и иные лица вправе обратиться в 

арбитражный суд с заявлением о признании недействительными 

ненормативных правовых актов, незаконными решений и действий 

(бездействия) государственных органов, органов местного самоуправления, 

иных органов, должностных лиц, если полагают, что оспариваемый 

ненормативный правовой акт, решение и действие (бездействие) не 

соответствуют закону или иному нормативному правовому акту и нарушают их 

права и законные интересы в сфере предпринимательской и иной 

экономической деятельности, незаконно возлагают на них какие-либо 

обязанности, создают иные препятствия для осуществления 

предпринимательской и иной экономической деятельности. 

Согласно ч.2 ст. 201 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации арбитражный суд принимает решение о признании ненормативного 

правового акта недействительным, решений и действий (бездействия) 

незаконными в случае, если они не соответствуют закону или иному 

нормативному правовому акту и нарушают права и законные интересы 

заявителя в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности. 

Из вышеизложенного следует, что для удовлетворения требования 

заявителя о признании незаконными действий и ненормативных правовых 

актов необходимо наличие совокупности двух условий: несоответствие 

обжалуемых действий и ненормативных правовых актов нормам действующего 

законодательства и нарушение ими прав и законных интересов заявителя. 
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В обоснование заявленных требований заявитель ссылается на следующие 

обстоятельства. 

Согласно п. 1 ст. 20 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (ред. от 

03.12.2008) Арбитражным управляющим может быть гражданин Российской 

Федерации, который зарегистрирован в качестве индивидуального 

предпринимателя. 

В силу п.1 ст. 20 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (ред. от 

30.12.2008) Арбитражным управляющим признается гражданин Российской 

Федерации, являющийся членом одной из саморегулируемых организаций 

арбитражных управляющих. 

Арбитражный управляющий является субъектом профессиональной 

деятельности и осуществляет регулируемую настоящим Федеральным законом 

профессиональную деятельность, занимаясь частной практикой. 

Деятельность арбитражного управляющего в деле о банкротстве не 

является предпринимательской деятельностью. Арбитражный управляющий 

вправе заниматься иными видами профессиональной деятельности, а также 

предпринимательской деятельностью в порядке, установленном 

законодательством Российской Федерации, при условии, что такая 

деятельность не влияет на надлежащее исполнение возложенных на него 

обязанностей в деле о банкротстве и не приводит к конфликту интересов. 

Арбитражный управляющий вправе быть членом только одной 

саморегулируемой организации арбитражных управляющих. 

Редакция ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» от 30.12.2008 вступила 

в законную силу 01.01.2011. 

Согласно п.1 ст. 6 ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в 

Российской Федерации» (ред. от 28.06.2014, вступила в законную силу 

01.01.2015) Страхователями по обязательному пенсионному страхованию 

являются: 

1)лица, производящие выплаты физическим лицам, в том числе: 

организации; индивидуальные предприниматели; физические лица; 

2) индивидуальные предприниматели, адвокаты, арбитражные 

управляющие, нотариусы, занимающиеся частной практикой. 

Если страхователь одновременно относится к нескольким категориям 

страхователей, указанных в подпунктах 1 и 2 настоящего пункта, исчисление и 

уплата страховых взносов производятся им по каждому основанию. 

В целях настоящего Федерального закона иные лица, занимающиеся 

частной практикой и не являющиеся индивидуальными предпринимателями, 

приравниваются к индивидуальным предпринимателям. 

29.06.2011 Рыбникова Анна Вячеславовна (ИНН 667416151744, ОГРНИП 

311667418000045) зарегистрирована в качестве индивидуального 

предпринимателя, о чем в ЕГРИП внесена запись за № 311667418000045. 

Рыбникова А.В. стоит на учете в Управлении ПФ РФ по Ленинскому 

району г. Екатеринбурга как само занятое население - индивидуальный 

предприниматель (регистрационный №075031108258) и как индивидуальный 

предприниматель -работодатель (регистрационный № 075031113088), 
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своевременно и полном объеме уплачивает страховые взносы за себя - 

индивидуального предпринимателя, а также за работников. 

Решением Общего собрания членов НП «МИДУ» от 26.09.2011 

установлено, что Рыбникова А.В. является членом НП «МЦАУ» (свидетельство 

№СРО-034-25 от 08.12.2011). 

С 01.01.2015г. Федеральным законом от 28.06.2014 №188 «О внесении 

изменений в отдельные законодательные акты РФ по вопросам обязательного 

социального страхования» внесены изменения в Федеральный закон от 

15.12.2001г. № 167-ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в 

Российской Федерации» в части регистрации арбитражных управляющих в 

качестве страхователей в территориальных органах ПФР, в соответствии с 

которыми регистрация и снятие с учета страхователей арбитражных 

управляющих является обязательной и осуществляется в территориальных 

органах страховщика по месту их жительства в срок, не превышающий трех 

рабочих дней со дня подачи заявления о регистрации в качестве страхователя 

(ст 11 закона № 167-ФЗ). Основанием для регистрации в управлении ПФР 

арбитражных управляющих следует считать включение в реестр членов 

саморегулируемых организаций арбитражных управляющих. 

В соответствии с п. 1 ст.6 закона № 167-ФЗ, если страхователь 

одновременно относится к нескольким категориям, указанным в подпунктах 1 и 

2 настоящего пункта, исчисление и уплата страховых взносов производятся им 

по каждому основанию. 

В силу положений Закона N 127-ФЗ, действовавших до 1 января 2011 года, 

арбитражным управляющим мог быть гражданин Российской Федерации, 

зарегистрированный в качестве индивидуального предпринимателя. С 1 января 

2011 года в Закон N 127-ФЗ были внесены изменения в части исключения 

обязательной государственной регистрации арбитражных управляющих в 

качестве индивидуальных предпринимателей, а также признание 

профессиональной деятельности арбитражных управляющих частной 

практикой. Вместе с тем арбитражный управляющий, являясь членом только 

одной из саморегулируемых организаций, вправе заниматься в соответствии с 

частью 1 статьи 20 Закона N 127-ФЗ иными видами профессиональной 

деятельности и предпринимательской деятельностью при условии, что такая 

деятельность не влияет на надлежащее исполнение им обязанностей, 

установленных законодательством о банкротстве. 

Таким образом, законодатель разграничил профессиональную 

деятельность и предпринимательскую деятельность арбитражного 

управляющего, который может являться: субъектом профессиональной 

деятельности, осуществляя регулируемую Законом N 127-ФЗ 

профессиональную деятельность, занимаясь частной практикой, и субъектом 

предпринимательской деятельности без образования юридического лица. 

Следовательно, по виду осуществления деятельности арбитражный 

управляющий может относиться к разным категориям страхователей и в 

соответствии с пунктом 2 статьи 6 Закона N 167-ФЗ должен уплачивать 
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страховые взносы на обязательное пенсионное страхование по двум 

основаниям. 

Рассмотрев представленные  в материалы дела доказательства, и оценив 

их, в порядке ст. 71 АПК РФ, суд пришел к выводу о том, что на основании ст. 

11 закона № 167-ФЗ А.В.Рыбниковой, являющейся арбитражным 

управляющим, следует обратиться в Управление ПФР в Ленинском районе 

города Екатеринбурга Свердловской области для регистрации в качестве 

страхователя - арбитражного управляющего, несмотря на то, что она 

зарегистрирована в качестве индивидуального предпринимателя, 

осуществляющего иную деятельность (согласно выписке из ЕГРИП -

деятельность в области права).  Оснований для признания оспариваемого  

требования о регистрации в качестве страхователя - арбитражного 

управляющего, содержащегося в письме №07-143 от 14.01.2015 «О 

государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве 

страхователей в органах ПФР» недействительным, у суда не имеется. 

При таких обстоятельствах, требования арбитражного управляющего 

Рыбниковой Анны Вячеславовны  удовлетворению не подлежат. 

Руководствуясь ст. 110, 167-170,201 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации, арбитражный суд 

 

РЕШИЛ: 

 

 В удовлетворении заявленных требований отказать.  

 Решение по настоящему делу вступает в законную силу по истечении 

месячного срока со дня его принятия, если не подана апелляционная жалоба. В 

случае подачи апелляционной жалобы решение, если оно не отменено и не 

изменено, вступает в законную силу со дня принятия постановления 

арбитражного суда апелляционной инстанции. 

 Решение может быть обжаловано в порядке апелляционного производства 

в Семнадцатый арбитражный апелляционный суд в течение месяца со дня 

принятия решения (изготовления его в полном объеме). 

Апелляционная жалоба подается в арбитражный суд апелляционной 

инстанции через арбитражный суд, принявший решение. Апелляционная 

жалоба также может быть подана посредством заполнения формы, 

размещенной на официальном сайте арбитражного суда в сети «Интернет» 

http://ekaterinburg.arbitr.ru. 

В случае обжалования решения в порядке апелляционного производства 

информацию о времени, месте и результатах рассмотрения дела можно 

получить на интернет-сайте Семнадцатого арбитражного апелляционного суда 

http://17aas.arbitr.ru. 

 

Судья                Н.В.Гнездилова 
 

 

 



Семнадцатый арбитражный 
апелляционный суд 
Дело №А60-22076/2015 
 
Заявитель: Арбитражный управляющий 
Рыбникова Анна Вячеславовна 
ИНН 667416151744 
СНИЛС 116-006-140-94 
Регистрационный номер по реестру 
арбитражных управляющих: 11072 
Членство в СРО АУ:  НП "Межрегиональный  
центр арбитражных управляющих" (НП 
"МЦАУ") включено в единый 
государственный реестр  
саморегулируемых организаций арбитражных 
управляющих 08.11.2011, регистрационный 
номер 0034 
Адрес для корреспонденции:  
620027, г. Екатеринбург, а/я 233 
Электронная почта: rybnikova@pro-b.pro 
Тел.: (343) 286-13-53 
 
Заинтересованное лицо: Государственное 
учреждение – Управление Пенсионного 
фонда Российской Федерации в Ленинском 
районе г. Екатеринбурга Свердловской 
области  
(ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 
Екатеринбурга) 
ИНН 6661102940, ОГРН 1026605228154 
620014, г. Екатеринбург, ул. Вайнера, д.26 
Тел. (343) 376-38-10 
 
Государственная пошлина: 150,00 руб.  
 

Апелляционная жалоба 
на Решение Арбитражного суда Свердловской области от 06.08.2015  

по делу А60-22076/2015 
 

13.03.2015 в адрес арбитражного управляющего Рыбниковой А.В. поступило письмо 
№07-143 от 14.01.2015 ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга «О 
государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве страхователей в 
органах ПФР»,   в соответствии с которым ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 
Екатеринбурга просит Рыбникову А.В. обратиться для регистрации  в качестве 
страхователя – арбитражного управляющего и в последующем уплачиваться страховые 
взносы (размер которых составляет 18 610,80 руб. фиксированный платеж и  1% процент 
от суммы доходов, превышающих 300 тысяч рублей). 

Не согласившись с требованиями ПФР, Рыбникова А.В. обратилась в Арбитражный 
суд с заявлением о признании незаконными требований письма №07-143 от 14.01.2015 ГУ 
УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга «О государственной регистрации 
арбитражных управляющих в качестве страхователей в органах ПФР». 

Решением  Арбитражного суда Свердловской области от 06.08.2015 по делу А60-
22076/2015 в удовлетворении требований Рыбниковой А.В. отказано.  



Суд указал (абз.3 стр. 4 Решения): В соответствии с п. 1 ст.6 закона № 167-ФЗ, если 
страхователь одновременно относится к нескольким категориям, указанным в подпунктах 
1 и 2 настоящего пункта, исчисление и уплата страховых взносов производятся им по 
каждому основанию. 

Также в абз. 5 стр.4 Решения сделан следующий вывод: Таким   образом,   
законодатель   разграничил   профессиональную  деятельность   и   предпринимательскую   
деятельность   арбитражного управляющего,  который  может  являться:  субъектом  
профессиональной деятельности,   осуществляя   регулируемую   Законом   N   127-ФЗ 
профессиональную  деятельность,  занимаясь  частной практикой,  и субъектом 
предпринимательской  деятельности  без  образования  юридического  лица. 
Следовательно,   по   виду   осуществления   деятельности   арбитражный управляющий  
может  относиться  к  разным  категориям  страхователей  и  в соответствии  с  пунктом  2  
статьи  6 Закона  N  167-ФЗ  должен  уплачивать страховые  взносы  на  обязательное  
пенсионное  страхование  по  двум   основаниям. 

С указанным Решением не согласны, считаем его необоснованным по следующим 
основаниям.  

 
1. Арбитражный суд не дал оценку доводам заявителя 
Согласно п. 1 ст. 20 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»  (ред. от 03.12.2008) 

Арбитражным управляющим может быть гражданин Российской Федерации, который 
зарегистрирован в качестве индивидуального предпринимателя. 

В силу  п.1 ст. 20 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»  (ред. от 30.12.2008)  
Арбитражным управляющим признается гражданин Российской Федерации, являющийся 
членом одной из саморегулируемых организаций арбитражных управляющих. 

Арбитражный управляющий является субъектом профессиональной деятельности и 
осуществляет регулируемую настоящим Федеральным законом профессиональную 
деятельность, занимаясь частной практикой. 

Деятельность арбитражного управляющего в деле о банкротстве не является 
предпринимательской деятельностью. Арбитражный управляющий вправе заниматься 
иными видами профессиональной деятельности, а также предпринимательской 
деятельностью в порядке, установленном законодательством Российской Федерации, при 
условии, что такая деятельность не влияет на надлежащее исполнение возложенных на 
него обязанностей в деле о банкротстве и не приводит к конфликту интересов. 
Арбитражный управляющий вправе быть членом только одной саморегулируемой 
организации арбитражных управляющих. 

Редакция ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»   от 30.12.2008 вступила в 
законную силу 01.01.2011.  

В соответствии с п.1 ст. 6 ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в 
Российской Федерации» (ред. от  27.07.2006)  Страхователями по обязательному 
пенсионному страхованию являются: 

1) лица, производящие выплаты физическим лицам, в том числе: 
организации; 
индивидуальные предприниматели; 
физические лица; 
2) индивидуальные предприниматели, адвокаты, нотариусы, занимающиеся частной 

практикой. 
Если страхователь одновременно относится к нескольким категориям страхователей, 

указанных в подпунктах 1 и 2 настоящего пункта, исчисление и уплата страховых взносов 
производятся им по каждому основанию. 

В целях настоящего Федерального закона иные лица, занимающиеся частной 
практикой и не являющиеся индивидуальными предпринимателями, приравниваются к 
индивидуальным предпринимателям. 

Согласно п.1 ст. 6 ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в Российской 
Федерации» (ред. от  28.06.2014, вступила в законную силу 01.01.2015)  Страхователями 



по обязательному пенсионному страхованию являются: 
1) лица, производящие выплаты физическим лицам, в том числе: 
организации; 
индивидуальные предприниматели; 
физические лица;  

2) индивидуальные предприниматели, адвокаты, арбитражные управляющие, 
нотариусы, занимающиеся частной практикой. 

Если страхователь одновременно относится к нескольким категориям страхователей, 
указанных в подпунктах 1 и 2 настоящего пункта, исчисление и уплата страховых взносов 
производятся им по каждому основанию. 

В целях настоящего Федерального закона иные лица, занимающиеся частной 
практикой и не являющиеся индивидуальными предпринимателями, приравниваются к 
индивидуальным предпринимателям. 

Из буквального толкования п.2 ст. 6 ФЗ "Об обязательном пенсионном 
страховании в Российской Федерации» «Если страхователь одновременно относится к 
нескольким категориям страхователей, указанных в подпунктах 1 и 2 настоящего пункта, 
исчисление и уплата страховых взносов производятся им по каждому основанию» 
следует, что взносы уплачиваются отдельно по каждому основанию: 

1. Лица, производящие выплаты физическим лицам (работодатели); 
2.  Само занятым населением (за себя).  
При этом если одно и то же лицо является одновременно и  лицом, 

производящим выплаты физическим лицам и само занятым населением, то платит 
взносы как работодатель за своих работников и за себя . Данный довод  
подтверждается многочисленной судебной практикой (Постановление Восемнадцатого 
арбитражного апелляционного суда от 20.02.2012 N 18АП-231/2012 по делу N А76-
16586/2011, Постановление апелляционной инстанции Арбитражного суда Свердловской 
области от 15.06.2005 по делу N А60-39966/2004-С1).   Однако обязанность платить 
взносы «за себя» дважды законом не установлена. 

  
 Необходимо отметить, что до 01.01.2011 ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» 
предусматривал обязательную регистрацию арбитражных управляющих в качестве 
индивидуального предпринимателя.  

ФЗ "Об обязательном пенсионном страховании в Российской Федерации" 
соответствовал требованиям ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)», так к самозанятому 
населению относились индивидуальные предприниматели, нотариусы, адвокаты.  

В результате отмены обязательной регистрации в качестве индивидуального 
предпринимателя для получения статуса арбитражного управляющего, в законе 
образовался пробел. Арбитражные управляющие, являющиеся одновременно 
индивидуальными предпринимателями, уплачивали страховые взносы как самозанятое 
население. Арбитражные управляющие, не являющиеся  одновременно индивидуальными 
предпринимателями, вообще уплачивали страховые взносы, т.к. не относились ни к одной 
категории самозанятого населения (ИП, нотариус, адвокат).  

Редакция закона "Об обязательном пенсионном страховании в Российской 
Федерации" от 28.06.2014 , вступившего в силу 01.01.2015 устранила этот пробел в законе. 
Соответственно, регистрация страхователей в качестве арбитражного управляющего 
необходима только для тех арбитражных управляющих, которые не являются 
одновременно индивидуальными предпринимателями, не стоят на учете в Пенсионном 
Фонде РФ и не уплачивают страховые взносы как само занятое население.  

 
Незаконность подобных требований ПФР отражена в Постановлении Арбитражного 

суда Уральского округа от 11.12.2014 по делу №А60-15610/2014: 
Абз. 3, 4 л.3 Постановления: «Суд  апелляционной  инстанции,  не  согласившись  с  

выводами  суда первой  инстанции,  посчитал,  что  Жукова  Т.В.  зарегистрированная  в 
пенсионном фонде в качестве страхователя, уплачивающего фиксированный платеж как 
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индивидуальный предприниматель, не должна регистрироваться в пенсионном  фонде  и  
как  арбитражный  управляющий,  уплачивающий фиксированный платеж. 

Вывод  апелляционного  суда  является  правильным,  соответствует нормам 
действующего законодательства».  

Абз. 3, 4 л. 4 Постановления: «Таким образом, из данных положений законов 
следует, что арбитражные управляющие  в  целях  обязательного  пенсионного  
страхования,  как  лица, занимающиеся  частной  практикой  приравниваются  к  
индивидуальным предпринимателям,  соответственно,  индивидуальные  
предприниматели              и  арбитражные  управляющие  относятся  к  одной  категории  
страхователей, указанной   в   подп.   2   п.1   ст.   6   Закона   No   167-ФЗ     и подп. 2 ч.1 
ст. 5 Закона No 212-ФЗ. 

Согласно  правовой  позиции,  изложенной  в  определении Конституционного  суда  
РФ  от  05.02.2004  No  28-О,  в  пенсионном законодательстве  четко  определено,  что  
страховые  взносы  на  обязательное пенсионное страхование уплачиваются на 
индивидуально возмездной основе, их целевое назначение -обеспечение права гражданина 
на получение пенсии по обязательному  пенсионному  страхованию  в  размере,  
эквивалентном  сумме страховых взносов, учтенной на его индивидуальном лицевом 
счете».  

Не смотря на то, что указанный судебный акт вынесен в период до вступления в 
силу новой редакции ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в Российской 
Федерации», т.е. до 01.01.2015, правовая позиция, изложенная в нем, подлежит 
применению в данном споре.  Как указано в заявлении Рыбниковой А.В. о признании 
незаконным решения органа контроля за уплатой страховых взносов, редакция закона "Об 
обязательном пенсионном страховании в Российской Федерации" от 28.06.2014, 
вступившего в силу 01.01.2015 устранила пробел в законе в отношении арбитражных 
управляющих, не являющихся  одновременно индивидуальными предпринимателями, 
которые вообще не уплачивали страховые взносы, т.к. не относились ни к одной 
категории само занятого населения (ИП, нотариус, адвокат).  

 
Дополнительно стоит отметить, что в соответствии с абз. 3 п.2 ст. 6 ФЗ «Об 

обязательном пенсионном страховании в Российской Федерации» В целях настоящего 
Федерального закона иные лица, занимающиеся частной практикой и не являющиеся 
индивидуальными предпринимателями, приравниваются к индивидуальным 
предпринимателям. 

Таким образом, иные лица, занимающиеся частной практикой, такие как частные 
охранники, частные детективы, врачи, не являющиеся одновременно индивидуальными 
предпринимателями, по статусу страхователя приравниваются к индивидуальным 
предпринимателям, т.е. уплачивают страховые взносы единожды, как индивидуальные 
предприниматели.  

Однако законодательство не запрещает иным лица, занимающиеся частной 
практикой (охранник, детектив, врач), одновременно иметь и статус индивидуальным 
предпринимателем по иному роду деятельности.  

В данном случае закон четко не определяет, что, например, врач, занимающийся 
частной практикой и одновременно являющийся индивидуальным предпринимателем 
(иной род деятельности), обязан уплачивать страховые взносы дважды: за себя как само 
занятое население  - индивидуальный предприниматель и за себя как  само занятое 
население  - врач, занимающийся частной практикой.  

Следовательно, иные лица, занимающиеся частной практикой (охранник, детектив, 
врач) и одновременно являющиеся индивидуальным предпринимателем (иной род 
деятельности) освобождены от  обязанности по уплате страховых взносов дважды. 

Данную аналогию ПФР не применят в отношении арбитражных управляющих, 
являющихся одновременно индивидуальными предпринимателями.  
 

2. Уплата страховых взносов дважды 



Согласно п 2. Ст. 5 ФЗ "О трудовых пенсиях в Российской Федерации" Трудовая 
пенсия по старости может состоять из следующих частей: 

1) страховой части; 
2) накопительной части. 
В соответствии с п.1 ст. 33.3 ФЗ "Об обязательном пенсионном страховании в 

Российской Федерации" Для лиц 1967 года рождения и моложе (за исключением лиц, 
указанных в пункте 2 настоящей статьи), которые до 31 декабря 2015 года включительно в 
порядке, установленном Федеральным законом от 7 мая 1998 года N 75-ФЗ "О 
негосударственных пенсионных фондах" и Федеральным законом от 24 июля 2002 года N 
111-ФЗ "Об инвестировании средств для финансирования накопительной пенсии в 
Российской Федерации", заключили договор об обязательном пенсионном страховании и 
обратились с заявлением о переходе в негосударственный пенсионный фонд либо с 
заявлением о выборе инвестиционного портфеля управляющей компании, расширенного 
инвестиционного портфеля государственной управляющей компании или 
инвестиционного портфеля государственных ценных бумаг государственной 
управляющей компании (за исключением случая, если застрахованное лицо изменило 
вариант своего пенсионного обеспечения, отказавшись от финансирования накопительной 
пенсии и направив указанный в настоящем пункте размер процентов индивидуальной 
части тарифа страхового взноса на финансирование страховой пенсии), устанавливается 
вариант пенсионного обеспечения, предусматривающий направление на финансирование 
накопительной пенсии 6,0 процента индивидуальной части тарифа страхового взноса. 

Рыбниковой А.В. в настоящее время принято решение о формировании 
накопительной части пенсии в Негосударственном пенсионном фонде ВТБ.  

В соответствии с положениями ФЗ «О накопительной пенсии», а также ФЗ "Об 
обязательном пенсионном страховании в Российской Федерации"  с 01.01.2016 Рыбникова 
А.В. будет выплачивать только взносы на страховую часть пенсии: 

1. За работников; 
2. За себя как само занятое население (Индивидуальный предприниматель); 
3. Также ПФР предлагает уплачивать взносы за себя как само занятое 

население (Арбитражный управляющий).  
Таким образом, уплата страховых взносов на страховую часть пенсии за себя как 

само занятое население будет производиться по двум основаниям.  
В силу п.1 ст. 5 ФЗ "О трудовых пенсиях в Российской Федерации»  В соответствии 

с настоящим Федеральным законом устанавливаются следующие виды трудовых пенсий: 
1) трудовая пенсия по старости; 
2) трудовая пенсия по инвалидности; 
3) трудовая пенсия по случаю потери кормильца. 
Согласно п.25 ст. 14 ФЗ "О трудовых пенсиях в Российской Федерации" Размер 

трудовой пенсии по старости определяется по формуле: 
П = СЧ + НЧ, где 
П - размер трудовой пенсии по старости; 
СЧ - страховая часть трудовой пенсии по старости (пункты 1 - 22 настоящей статьи); 
НЧ - накопительная часть трудовой пенсии по старости (пункт 23 настоящей статьи). 
 
Размер страховой части трудовой пенсии по старости определяется по формуле (п.1 

ст. 14 ФЗ "О трудовых пенсиях в Российской Федерации": 
СЧ = ПК / Т + Б, где 
СЧ - страховая часть трудовой пенсии по старости; 
ПК - сумма расчетного пенсионного капитала застрахованного лица (статья 29.1 

настоящего Федерального закона), учтенного по состоянию на день, с которого 
указанному лицу назначается страховая часть трудовой пенсии по старости; 

Т - количество месяцев ожидаемого периода выплаты трудовой пенсии по старости, 
применяемого для расчета страховой части указанной пенсии, составляющего 19 лет (228 
месяцев); 
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Б - фиксированный базовый размер страховой части трудовой пенсии по старости. 
Фиксированный базовый размер страховой части трудовой пенсии по старости лиц 

(за исключением лиц, достигших возраста 80 лет или являющихся инвалидами I группы), 
не имеющих на иждивении нетрудоспособных членов семьи, устанавливается в сумме 2 
562 рублей в месяц (п.2 ст. 14 ФЗ "О трудовых пенсиях в Российской Федерации").  

 
В свою очередь сумма расчетного пенсионного капитала застрахованного лица, с 

учетом которой исчисляется размер трудовой пенсии (страховой части трудовой пенсии 
по старости), определяется по формуле (п.1 ст.29.1 ФЗ "О трудовых пенсиях в Российской 
Федерации"): 
ПК = ПК  + СВ + ПК , где 

       1                  2 
ПК - сумма расчетного пенсионного капитала застрахованного лица; 
ПК   -  часть  расчетного  пенсионного  капитала  застрахованного лица, 
      1  
исчисленного в соответствии со статьей 30 настоящего Федерального закона; 
СВ - сумма валоризации (статья 30.1 настоящего Федерального закона); 
ПК   -  сумма  страховых  взносов  и иных поступлений в Пенсионный фонд 
      2 
Российской Федерации за застрахованное лицо начиная с 1 января 2002 года. 
 
Размер накопительной части трудовой пенсии по старости определяется по формуле 

(п.23 ст. 14 ФЗ "О трудовых пенсиях в Российской Федерации") : 
НЧ = ПН / Т, 
где НЧ - размер накопительной части трудовой пенсии по старости; 
ПН - сумма пенсионных накоплений застрахованного лица, учтенных в специальной 

части его индивидуального лицевого счета или на пенсионном счете накопительной части 
трудовой пенсии, по состоянию на день, с которого ему назначается накопительная часть 
трудовой пенсии по старости, но не менее общей суммы гарантируемых средств в 
соответствии с Федеральным законом "О гарантировании прав застрахованных лиц в 
системе обязательного пенсионного страхования Российской Федерации при 
формировании и инвестировании средств пенсионных накоплений, установлении и 
осуществлении выплат за счет средств пенсионных накоплений". В случае установления 
застрахованному лицу срочной пенсионной выплаты, предусмотренной Федеральным 
законом "О порядке финансирования выплат за счет средств пенсионных накоплений", 
средства пенсионных накоплений, исходя из которых рассчитан размер этой выплаты, не 
учитываются в составе пенсионных накоплений, исходя из которых определяется размер 
накопительной части трудовой пенсии по старости этому застрахованному лицу; 

Т - количество месяцев ожидаемого периода выплаты накопительной части трудовой 
пенсии по старости, применяемого для расчета размера накопительной части указанной 
пенсии, определяемого федеральным законом (пункт 4 статьи 32 настоящего 
Федерального закона). 
 

Таким образом, исходя из анализа изложенных выше норм, можно сделать вывод о 
том, что трудовая пенсия напрямую зависит от количества уплаченных застрахованным 
лицом  страховых взносов.  

Законодательство в сфере пенсионного страхования не предусматривает выплату 
трудовой пенсии по старости  по разным основаниям (пенсия индивидуального 
предпринимателя и пенсия арбитражного управляющего). Рыбниковой А.В. будет 
назначена единая трудовая пенсия, которая должна быть увеличена в два раза за счет 
двойной уплаты страховых взносов.  

Применяя подобное толкование  нормы ст. 6 ФЗ "Об обязательном пенсионном 
страховании в Российской Федерации", изложенное в письме №07-143 от 14.01.2015 ГУ 
УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга «О государственной регистрации 



арбитражных управляющих в качестве страхователей в органах ПФР»,  Пенсионный фонд 
принуждает Рыбникову А.В. платить страховые взносы дважды, мотивируя это тем, что 
дважды уплаченные взносы увеличат размер будущей пенсии Рыбниковой А.В.  

При этот стоит отметить, что ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга в 
подтверждение данного вывода не ссылается ни на одну норму законодательства, а также 
не приводит примерный расчет размера пенсии или влияния двойной уплаты страховых 
взносов на размер будущей трудовой пенсии.  
 
 

На основании изложенного, и руководствуясь ст.ст. 257, 269 АПК РФ,  
 

ПРОШУ: 
 
1. Решение Арбитражного суда Свердловской области от 06.08.2015  по делу 

А60-22076/2015 отменить,  
2. Принять по делу новый судебный акт:  Признать незаконными требования 

ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга в адрес Рыбниковой А.В. о 
регистрации в качестве страхователя – арбитражного управляющего, содержащиеся в  
письме №07-143 от 14.01.2015 «О государственной регистрации арбитражных 
управляющих в качестве страхователей в органах ПФР». 

 
Приложения:  Квитанция об уплате государственной пошлины.  

 
 

04.09.2015 
А.В. Рыбникова  

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Семнадцатый арбитражный 
апелляционный суд 
Дело №А60-22076/2015 
 
Заявитель: Арбитражный управляющий 
Рыбникова Анна Вячеславовна 
ИНН 667416151744 
СНИЛС 116-006-140-94 
Регистрационный номер по реестру 
арбитражных управляющих: 11072 
Членство в СРО АУ:  НП "Межрегиональный  
центр арбитражных управляющих" (НП 
"МЦАУ") включено в единый 
государственный реестр  
саморегулируемых организаций арбитражных 
управляющих 08.11.2011, регистрационный 
номер 0034 
Адрес для корреспонденции:  
620027, г. Екатеринбург, а/я 233 
Электронная почта: rybnikova@pro-b.pro 
Тел.: (343) 286-13-53 
 
Заинтересованное лицо: Государственное 
учреждение – Управление Пенсионного 
фонда Российской Федерации в Ленинском 
районе г. Екатеринбурга Свердловской 
области  
(ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 
Екатеринбурга) 
ИНН 6661102940, ОГРН 1026605228154 
620014, г. Екатеринбург, ул. Вайнера, д.26 
Тел. (343) 376-38-10 
 

Ходатайство 
об обращении  в Конституционный Суд Российской Федерации 

 
Решением  Арбитражного суда Свердловской области от 06.08.2015 по делу А60-

22076/2015 в удовлетворении требований Рыбниковой А.В. о признании незаконными 
требований письма №07-143 от 14.01.2015 ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 
Екатеринбурга «О государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве 
страхователей в органах ПФР» отказано.  

Не согласившись с указанным Решением, Рыбникова А.В. обратилась в 
Семнадцатый арбитражный апелляционный суд с апелляционной жалобой.  

Определением  Семнадцатого арбитражного апелляционного суда от 16.09.2015 
апелляционная жалоба Рыбниковой А.В. принята к производству, судебное заседание 
назначено на 02.11.2015 в 15:20.  

 
Согласно п.1 ст. 6 ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в Российской 

Федерации» (ред. от  28.06.2014, вступила в законную силу 01.01.2015)  Страхователями 
по обязательному пенсионному страхованию являются: 

1) лица, производящие выплаты физическим лицам, в том числе: 
организации; 
индивидуальные предприниматели; 
физические лица;  



2) индивидуальные предприниматели, адвокаты, арбитражные управляющие, 
нотариусы, занимающиеся частной практикой. 

Если страхователь одновременно относится к нескольким категориям страхователей, 
указанных в подпунктах 1 и 2 настоящего пункта, исчисление и уплата страховых взносов 
производятся им по каждому основанию. 

В целях настоящего Федерального закона иные лица, занимающиеся частной 
практикой и не являющиеся индивидуальными предпринимателями, приравниваются к 
индивидуальным предпринимателям. 

Таким образом, иные лица, занимающиеся частной практикой, такие как, частные 
охранники (Закон РФ "О частной детективной и охранной деятельности в Российской 
Федерации") и частные детективы  (Закон РФ "О частной детективной и охранной 
деятельности в Российской Федерации"), не являющиеся одновременно индивидуальными 
предпринимателями, по статусу страхователя приравниваются к индивидуальным 
предпринимателям, т.е. уплачивают страховые взносы единожды, как индивидуальные 
предприниматели.  

Однако законодательство не запрещает иным лица, занимающиеся частной 
практикой (охранник, детектив), одновременно иметь и статус индивидуальным 
предпринимателем по иному роду деятельности.  

В данном случае закон четко не определяет, что, например, врач, занимающийся 
частной практикой и одновременно являющийся индивидуальным предпринимателем 
(иной род деятельности), обязан уплачивать страховые взносы дважды: за себя как само 
занятое население  - индивидуальный предприниматель и за себя как  само занятое 
население  - охранник, занимающийся частной практикой.  

Следовательно, иные лица, занимающиеся частной практикой (охранник, детектив) и 
одновременно являющиеся индивидуальным предпринимателем (иной род деятельности) 
освобождены от  обязанности по уплате страховых взносов дважды. 

Данную аналогию ПФР не применят в отношении арбитражных управляющих, 
являющихся одновременно индивидуальными предпринимателями.  

 
Как отмечалось в апелляционной жалобе, размер страховых взносов, уплачиваемых 

страхователем в соответствии с пп.1 и пп.2 п.1.1.ст. 14 ФЗ "О страховых взносах в 
Пенсионный фонд Российской Федерации, Фонд социального страхования Российской 
Федерации, Федеральный фонд обязательного медицинского страхования" составляет: 

1) в случае, если величина дохода плательщика страховых взносов за расчетный 
период не превышает 300 000 рублей, - в фиксированном размере, определяемом как 
произведение минимального размера оплаты труда, установленного федеральным законом 
на начало финансового года, за который уплачиваются страховые взносы, и тарифа 
страховых взносов в Пенсионный фонд Российской Федерации, установленного пунктом 
1 части 2 статьи 12 настоящего Федерального закона, увеличенное в 12 раз; 

2) в случае, если величина дохода плательщика страховых взносов за расчетный 
период превышает 300 000 рублей, - в фиксированном размере, определяемом как 
произведение минимального размера оплаты труда, установленного федеральным законом 
на начало финансового года, за который уплачиваются страховые взносы, и тарифа 
страховых взносов в Пенсионный фонд Российской Федерации, установленного пунктом 
1 части 2 статьи 12 настоящего Федерального закона, увеличенное в 12 раз, плюс 1,0 
процента от суммы дохода плательщика страховых взносов, превышающего 300 000 
рублей за расчетный период. При этом сумма страховых взносов не может быть более 
размера, определяемого как произведение восьмикратного минимального размера оплаты 
труда, установленного федеральным законом на начало финансового года, за который 
уплачиваются страховые взносы, и тарифа страховых взносов в Пенсионный фонд 
Российской Федерации, установленного пунктом 1 части 2 статьи 12 настоящего 
Федерального закона, увеличенное в 12 раз. 
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Размеры страховых взносов для индивидуальных предпринимателей, адвокатов, 
арбитражных управляющих, нотариусов, а также иных лиц, занимающиеся частной 
практикой является одинаковым. 

Фиксированный размер страховых взносов (12 МРОТ или 18 610,80 руб.) связан 
исключительно с наличием статуса (индивидуальный предприниматель, адвокат, 
арбитражный управляющий, нотариус), но не связан с доходами, получаемыми 
указанными лицами от частной практики.  

Таким образом, применительно к конкретному спору, арбитражный управляющий, 
являющийся одновременно индивидуальным предпринимателем и не получивший доход 
ни от профессиональной деятельности в качестве арбитражного управляющего, ни от 
деятельности в качестве индивидуального предпринимателя, обязан дважды уплатить 
страховые взносы  на обязательное пенсионное страхование в фиксированном размере (12 
МРОТ или 18 610,80 руб.).  

Данное толкование нормы ст. 6 ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в 
Российской Федерации»  Пенсионным Фондом РФ нарушает права гражданина РФ, 
предусмотренные ст. 39 Конституции  РФ.  

 
На основании изложенного, и руководствуясь пп.3 ст. 33.3 ФКЗ "Об арбитражных 

судах в Российской Федерации",  
 

ПРОШУ СУД: 
 
обратиться в Конституционный Суд Российской Федерации с запросом о проверке 

конституционности нормы ст. 6 ФЗ "Об обязательном пенсионном страховании в 
Российской Федерации". 

 
 

27.10.2015 
А.В. Рыбникова  
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СЕМНАДЦАТЫЙ АРБИТРАЖНЫЙ АПЕЛЛЯЦИОННЫЙ СУД 

 

 

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е 

№ 17АП-13422/2015-АК 

 

г. Пермь 

 

10 ноября 2015 года                                                   Дело № А60-22076/2015 

 

Резолютивная часть постановления объявлена 02 ноября 2015 года. 

Постановление в полном объеме изготовлено 10 ноября 2015 года. 

 

Семнадцатый арбитражный апелляционный суд в составе: 

председательствующего Борзенковой И. В. 

судей  Гуляковой Г.Н., Савельевой Н.М.,  

при ведении протокола судебного заседания секретарем Горбуновой Л.Д.,  

при участии: 

от заявителя арбитражного управляющего Рыбниковой Анны Вячеславовны – 

не явились, извещены надлежащим образом;  

от  заинтересованного лица Государственного учреждения – Управления 

Пенсионного фонда Российской Федерации в Ленинском районе г. 

Екатеринбурга (ИНН 6661102940, ОГРН 1026605228154) – не явились, 

извещены надлежащим образом;  

лица, участвующие в деле, о месте и времени рассмотрения дела извещены 

надлежащим образом в порядке статей 121, 123 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации, в том числе публично, путем размещения 

информации о времени и месте судебного заседания на Интернет-сайте 

Семнадцатого арбитражного апелляционного суда, 

рассмотрел в судебном заседании апелляционную жалобу 

заявителя арбитражного управляющего Рыбниковой Анны Вячеславовны  

на решение Арбитражного суда Свердловской области от 06 августа 2015 года  

по делу № А60-22076/2015, 

принятое судьей Н.В. Гнездиловой   

по заявлению арбитражного управляющего Рыбниковой Анны Вячеславовны  

к Государственному учреждению - Управление Пенсионного фонда Российской 

Федерации в Ленинском районе г. Екатеринбурга  

о признании недействительным требования, 

установил: 
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Арбитражный управляющий Рыбникова Анна Вячеславовна (далее – 

заявитель, арбитражный управляющий)  обратилась в Арбитражный суд 

Свердловской области с заявлением  о признании недействительным 

требования Государственного учреждения  - Управления Пенсионного фонда 

Российской Федерации в Ленинском районе г. Екатеринбурга  (далее – 

заинтересованное лицо, Управление Пенсионного фонда) о регистрации в 

качестве страхователя - арбитражного управляющего, содержащегося в письме 

№07-143 от 14.01.2015 «О государственной регистрации арбитражных 

управляющих в качестве страхователей в органах ПФР». 

Решением Арбитражного суда Свердловской области от 06 августа 2015 в 

удовлетворении требований отказано.  

Не согласившись с принятым судебным актом, заявитель обратился  с 

апелляционной жалобой, в которой просит решение суда первой инстанции 

отменить и принять по делу новый судебный акт об удовлетворении 

заявленных требований. 

В обоснование жалобы заявитель приводит доводы о том, что 

арбитражный управляющий является субъектом профессиональной 

деятельности и осуществляет регулируемую законом профессиональную 

деятельность, занимаясь частной практикой. Действующее законодательство не 

предусматривают обязанность индивидуальных предпринимателей, 

являющихся одновременно арбитражными управляющими, вставать на учет в 

пенсионный фонд еще по одной категории страхователей "арбитражный 

управляющий" и неоднократно уплачивать фиксированные платежи за один и 

тот же отчетный период. 

Управлением Пенсионного фонда представлен письменный отзыв на 

апелляционную жалобу, в котором заинтересованное лицо  возражает против 

доводов апелляционной жалобы, просит решение суда первой инстанции 

оставить без изменения, апелляционную жалобу – без удовлетворения.   

Лица, участвующие в деле,  надлежащим образом извещенные о времени 

и месте судебного заседания, представителей в судебное заседании суда 

апелляционной инстанции не направили, что на основании п. 3 ст. 156 АПК РФ 

не является препятствием для рассмотрения дела в их отсутствие.  

До рассмотрения дела по существу в суд апелляционной инстанции от 

заявителя по делу поступило ходатайство об обращении в порядке, 

предусмотренном частью 3 статьи 13 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации, в Конституционный Суд Российской Федерации с 

запросом о проверке в понимании правоприменителем норм статьи 6 

Федерального закона «Об обязательном пенсионном страховании в РФ». 

 Ходатайство заявителя мотивировано тем, что неопределенность 

указанных правовых норм допускает возможность неограниченного 

усмотрения в процессе правоприменения, а значит, ведет к нарушению 

установленных Конституцией Российской Федерации гарантий судебной 

защиты прав, свобод и законных интересов граждан. 
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Рассмотрев указанное ходатайство, суд апелляционной инстанции не 

усматривает оснований для его удовлетворения в силу следующего. 

Согласно части 3 статьи 13 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации, если при рассмотрении конкретного дела арбитражный 

суд придет к выводу о несоответствии закона, примененного или подлежащего 

применению в рассматриваемом деле, Конституции Российской Федерации, 

арбитражный суд обращается в Конституционный Суд Российской Федерации с 

запросом о проверке конституционности этого закона. 

В соответствии со статьей 101 Федерального конституционного закона 

Российской Федерации от 21.07.1994 N 1-ФКЗ "О Конституционном Суде 

Российской Федерации" суд при рассмотрении дела в любой инстанции, придя 

к выводу о несоответствии Конституции Российской Федерации закона, 

примененного или подлежащего применению в указанном деле, обращается в 

Конституционный Суд Российской Федерации с запросом о проверке 

конституционности данного Закона. 

В силу приведенных норм обращение в Конституционный Суд Российской 

Федерации с запросом о проверке конституционности закона является правом 

арбитражного суда в случае, когда спорная норма подлежит применению в 

рассматриваемом деле и суд приходит к выводу о несоответствии 

примененного или подлежащего применению закона Конституции Российской 

Федерации. 

Суд апелляционной инстанции, рассмотрев доводы, изложенные в 

ходатайстве истца, не может прийти к выводу о том, что подлежащие 

применению в настоящем деле нормы статьи 6 Федерального закона «Об 

обязательном пенсионном страховании в РФ» не соответствуют Конституции 

Российской Федерации. При этом суд исходит из того, что доводы  заявителя в 

большей степени сводятся к мотивировке своего толкования вышеназванных 

норм, нежели к обоснованию их несоответствия нормам Конституции 

Российской Федерации, а неопределенность в толковании норм может быть 

устранена путем осуществления судом такого толкования. 

В связи с этим необходимость для обращения в Конституционный Суд 

Российской Федерации с соответствующим запросом отсутствует, ходатайство 

истца удовлетворению не подлежит. Кроме того, истец вправе самостоятельно 

обратиться в Конституционный Суд Российской Федерации с соответствующей 

жалобой. 

Законность и обоснованность решения проверены арбитражным судом 

апелляционной инстанции в соответствии со статьями 266, 268 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации. 

Как следует из материалов дела, 13.03.2015 в адрес арбитражного 

управляющего Рыбниковой А.В. поступило письмо №07-143 от 14.01.2015 ГУ 

УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга «О государственной 

регистрации арбитражных управляющих в качестве страхователей в органах 

ПФР». 

 В соответствии с которым ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. 
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Екатеринбурга просит Рыбникову А.В. обратиться для регистрации в качестве 

страхователя - арбитражного управляющего и в последующем уплачивать 

страховые взносы (размер которых составляет 18610,80 руб. фиксированный 

платеж и 1% процент от суммы доходов, превышающих 300 тысяч рублей). 

Полагая, что требования, содержащиеся в письме №07-143 от 14.01.2015 

ГУ УПФ РФ в Ленинском районе г. Екатеринбурга «О государственной 

регистрации арбитражных управляющих в качестве страхователей в органах 

ПФР» являются незаконными и нарушают права и законные интересы 

Рыбниковой А.В., заявитель обратился в Арбитражный суд Свердловской 

области с настоящим заявлением. 

Суд первой инстанции, отказывая в удовлетворении требования,  пришел 

к выводу, что предприниматель является плательщиком страховых взносов и 

одновременно относится к нескольким категориям страхователей, исчисление и 

уплата страховых взносов должна производиться по каждому основанию, в том 

числе и  как индивидуальный предприниматель, и как арбитражный 

управляющий.  

Изучив материалы дела, рассмотрев доводы апелляционной жалобы, 

отзыва на апелляционную жалобу, исследовав имеющиеся в материалах дела 

доказательства в соответствии со ст. 71 АПК РФ, арбитражный апелляционный 

суд приходит к следующим выводам. 

Согласно ст. 5 Федерального закона от 24.07.2009 N 212-ФЗ "О страховых 

взносах в Пенсионный фонд Российской Федерации, Фонд социального 

страхования Российской Федерации, Федеральный фонд обязательного 

медицинского страхования" (далее - Закон N 212-ФЗ), плательщиками 

страховых взносов являются страхователи, определяемые в соответствии с 

федеральными законами о конкретных видах обязательного социального 

страхования, к которым относятся:  

1)лица, производящие выплаты и иные вознаграждения физическим 

лицам: а) организации; индивидуальные предприниматели; физические лица, не 

признаваемые индивидуальными предпринимателями; 

 2)индивидуальные предприниматели, адвокаты, нотариусы, 

занимающиеся частной практикой, и иные лица, занимающиеся в 

установленном законодательством Российской Федерации порядке частной 

практикой (далее - плательщики страховых взносов, не производящие выплаты 

и иные вознаграждения физическим лицам), если в федеральном законе о 

конкретном виде обязательного социального страхования не предусмотрено 

иное. 

Федеральными законами о конкретных видах обязательного социального 

страхования могут устанавливаться иные категории страхователей, 

являющихся плательщиками страховых взносов. 

Если плательщик страховых взносов относится одновременно к 

нескольким категориям плательщиков страховых взносов, указанным в ч. 1, ст. 

5 Закона N 212-ФЗ или в федеральном законе о конкретном виде обязательного 

социального страхования, он исчисляет и уплачивает страховые взносы по 
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каждому основанию. 

В целях настоящего Федерального закона иные лица, занимающиеся 

частной практикой и не являющиеся индивидуальными предпринимателями, 

приравниваются к индивидуальным предпринимателям.  

Согласно п.1 ст. 6 ФЗ «Об обязательном пенсионном страховании в 

Российской Федерации» №167-ФЗ (в ред. от 28.06.2014, вступившей в 

законную силу 01.01.2015) страхователями по обязательному пенсионному 

страхованию являются:  

1)лица, производящие выплаты физическим лицам, в том числе: организации; 

индивидуальные предприниматели; физические лица;  

2) индивидуальные предприниматели, адвокаты, арбитражные управляющие, 

нотариусы, занимающиеся частной практикой.  

Аналогично указано, что если страхователь одновременно относится к 

нескольким категориям страхователей, указанных в подп. 1 и 2 п. 1, ст. 6 Закона 

N 167-ФЗ, исчисление и уплата страховых взносов производятся им по каждому 

основанию. 

Судом первой инстанции верно установлено, что Рыбникова А.В. стоит 

на учете в Управлении ПФ РФ по Ленинскому району г. Екатеринбурга как 

само занятое население - индивидуальный предприниматель (регистрационный 

№075031108258) и как индивидуальный предприниматель -работодатель 

(регистрационный № 075031113088), своевременно и полном объеме 

уплачивает страховые взносы за себя - индивидуального предпринимателя, а 

также за работников.  

Решением Общего собрания членов НП «МИДУ» от 26.09.2011 установлено, 

что Рыбникова А.В. является членом НП «МЦАУ» (свидетельство №СРО-034-

25 от 08.12.2011).  

В силу положений Закона N 127-ФЗ, действовавших до 1 января 2011 

года, арбитражным управляющим мог быть гражданин Российской Федерации, 

зарегистрированный в качестве индивидуального предпринимателя.  

Вместе с тем с 01.01.2011 вступили в силу положения ст. 20 Закона N 

127-ФЗ (в редакции Федерального закона от 30.12.2008 N 296-ФЗ "О внесении 

изменений в Федеральный закон "О несостоятельности (банкротстве)" и 

Федерального закона от 28.12.2010 N 429-ФЗ "О внесении изменений в 

Федеральный закон "о несостоятельности (банкротстве)" и признании 

утратившими силу частей 18, 19 и 21 статьи 4 Федерального закона "О 

внесении изменений в Федеральный закон "О несостоятельности (банкротстве)" 

в части определения арбитражного управляющего в качестве субъекта 

профессиональной деятельности, занимающегося частной практикой, а также в 

части исключения обязанности регистрации арбитражного управляющего в 

качестве индивидуального предпринимателя. 

Арбитражный управляющий является субъектом профессиональной 

деятельности и осуществляет регулируемую профессиональную деятельность, 

занимаясь частной практикой (Закон N 127-ФЗ). 

 Арбитражный управляющий вправе заниматься иными видами 
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профессиональной деятельности и предпринимательской деятельностью при 

условии, что такая деятельность не влияет на надлежащее исполнение им 

обязанностей, установленных Законом N 127-ФЗ и Федеральным законом от 25 

февраля 1999 года N 40-ФЗ "О несостоятельности (банкротстве) кредитных 

организаций". Арбитражный управляющий вправе быть членом только одной 

саморегулируемой организации. 

Таким образом, из данных положений законов следует, что арбитражные 

управляющие в целях обязательного пенсионного страхования, как лица, 

занимающиеся частной практикой приравниваются к индивидуальным 

предпринимателям, соответственно, индивидуальные предприниматели и 

арбитражные управляющие относятся к одной категории страхователей, 

указанной в подп. 2 п. 1 ст. 6 Закона N 167-ФЗ и подп. 2 ч. 1 ст. 5 Закона N 212-

ФЗ. 

Согласно правовой позиции, изложенной в определении 

Конституционного Суда РФ от 05.02.2004 N 28-О, в пенсионном 

законодательстве четко определено, что страховые взносы на обязательное 

пенсионное страхование уплачиваются на индивидуально возмездной основе, 

их целевое назначение - обеспечение права гражданина на получение пенсии по 

обязательному пенсионному страхованию в размере, эквивалентном сумме 

страховых взносов, учтенной на его индивидуальном лицевом счете. 

По мнению суда апелляционной инстанции, в результате отмены 

обязательной регистрации в качестве индивидуального предпринимателя для 

получения статуса арбитражного управляющего, в законе образовался пробел. 

Арбитражные управляющие, имеющие статус индивидуальных 

предпринимателей, уплачивают взносы как самозанятое население. 

Арбитражные управляющие, не имеющие статуса индивидуального 

предпринимателя,  по факту не относятся ни к одной из категорий самозанятого 

населения(ИП, нотариус, адвокат). 

Новая редакция ст.6  закона «Об обязательном пенсионном страховании в 

РФ» №167-ФЗ ,вступившая в силу с 01.01.2015г, фактически направлена на 

устранение названного пробела в законодательстве.  

Следовательно, регистрация страхователей в качестве арбитражного 

управляющего необходима только для тех арбитражных управляющих, которые 

не являются одновременно индивидуальными предпринимателями, не стоят на 

учете в пенсионном фонде и ,соответственно, не  платят страховые взносы как 

самозанятое население. 

Правильно применив указанные выше нормы права, исследовав и оценив 

в порядке, предусмотренном ст. 71 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации, фактические обстоятельства, доказательства, 

представленные в материалы дела, доводы и возражения сторон, 

апелляционный суд установил, что Рыбникова А.В., зарегистрированная в 

пенсионном фонде в качестве страхователя, уплачивающая фиксированный 

платеж как индивидуальный предприниматель, не должна регистрироваться в 

пенсионном фонде как арбитражный управляющий, уплачивающий 
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фиксированный платеж. 

При таких обстоятельствах следует вывод о нарушении прав и законных 

интересов Рыбниковой А.В. и наличии правовых оснований для признания 

недействительным требования Управления Пенсионного фонда о регистрации в 

качестве страхователя - арбитражного управляющего, содержащегося в письме 

№07-143 от 14.01.2015 «О государственной регистрации арбитражных 

управляющих в качестве страхователей в органах ПФР». 

При таких обстоятельствах решение Арбитражного суда Свердловской 

области от 06 августа 2015 года по делу № А60-22076/2015 подлежит отмене на 

основании ч. 2 ст. 270 АПК РФ, апелляционная жалоба заявителя - 

удовлетворению. 

Расходы по уплате государственной пошлины по иску и апелляционной 

жалобе в силу положений ст. 110 АПК РФ в сумме 450 руб. подлежат 

взысканию с Управления Пенсионного фонда в пользу арбитражного 

управляющего.  

Руководствуясь статьями 176, 258, 266, 268, 269, 271 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации, Семнадцатый арбитражный 

апелляционный суд  

                                     ПОСТАНОВИЛ: 

Решение Арбитражного суда Свердловской области от 06 августа 2015 

года по делу № А60-22076/2015 отменить. 

Признать недействительным требование о регистрации в качестве 

страхователя - арбитражного управляющего, содержащегося в письме 

Государственного учреждения - Управления Пенсионного фонда Российской 

Федерации в Ленинском районе г. Екатеринбурга №07-143 от 14.01.2015 «О 

государственной регистрации арбитражных управляющих в качестве 

страхователей в органах ПФР», как несоответствующее Федеральному закону 

N 212-ФЗ "О страховых взносах в Пенсионный фонд Российской Федерации, 

Фонд социального страхования Российской Федерации, Федеральный фонд 

обязательного медицинского страхования и территориальные фонды 

обязательного медицинского страхования". 

Взыскать с Государственного учреждения - Управления Пенсионного 

фонда Российской Федерации в Ленинском районе г. Екатеринбурга (ИНН 

6661102940, ОГРН 1026605228154) в пользу арбитражного управляющего 

Рыбниковой Анны Вячеславовны в возмещение расходов на оплату 

государственной пошлины 450 (четыреста пятьдесят) рублей.  

Постановление может быть обжаловано в порядке кассационного 

производства в Арбитражный суд Уральского округа в срок, не превышающий 

двух месяцев со дня его принятия, через Арбитражный суд Свердловской 

области.  

Председательствующий  И.В.Борзенкова 

Судьи  Г.Н.Гулякова 

Н.М.Савельева  
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